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Thank you Mr. Chair,

On behalf of the Canadian Delegation 1 would like to offer my warm congratulations on
your election and assure you of my delegation’s support in your work.

2009 marks the 40th anniversary of the opening for sighature of the Nuclear Non-
proliferation Treaty. These past four decades have been characterized by a high degree of
peaceful and constructive cooperation among States Parties. And although the outcome of
the 2005 Review Conference was a disappointment, we must use it as an opportunity to
learn and do better this time, A realistic and balanced agenda for the 2010 RevCon, one
that will allow States Parties to advance the NPT’s objectives in each of the Treaty’s

three pillars, should be the top priority of everyone in this room over the next two weeks.
Rather than starting from scratch, Canada does not object to using the agenda from 2000
— with updates as necessary — as a basis from which consensus can be built at this
PrepCom.

Canada is optimistic that the goals of this PrepCom can be realized, but only through
constructive dialogue and a spirit of flexibility and compromise. If we can emerge from
this PrepCom with an agreed agenda, and perhaps even concrete recommendations for
consideration in 2010, we can march toward the RevCon together, with confidence and
optimism.

The cause for optimism has not always been apparent. The DPRK’s actions mark a
defiant challenge to the NPT which has yet to be adequately addressed. Canada welcomes
progress made by the Six Party Talks, but is discouraged by North Korea’s recent missile
launch. We continue to call upon the DPRK to comply with Security Council resolutions,
to meet its Six Party Talks commitments, and to recommit itself to the NPT.

We are also deeply concerned about Iran, whose decades-long concealment of its nuclear
activities has led to the loss of confidence by the IAEA Board of Governors and the
adoption of five resolutions at the UN Security Council which it continues to defy today.
Canada urges Iran to restore confidence and work proactively with the IAEA. Syria, too,
is alleged to have engaged in the clandestine construction of a nuclear reactor, While
recognizing that states have a right to the use of nuclear energy for peaceful purposes,
this right comes with obligations — obligations which in this case have not been met.

Mr, Chair,

Canada continues to emphasize the need for meaningful and balanced progress on each of
the three pillars. On the disarmament pillar, Canada welcomes reductions made by
Nuclear-Weapons States in recent years, and is particularly encouraged by the renewed
momentum of disarmament talks between Russia and the US. We sincerely hope that
these two States can accomplish the goal set out in the April | Joint Statement to
complete a new, legally binding successor agreement to START [ by the end of this year.
However, we must remember that negotiations on disarmament are the collective
responsibility of all States Parties.



On the non-proliferation pillar, despite some recent progress, we note with regret that
FMCT negotiations in the CD have still not begun, the CTBT is yet to enter into force,
and the disarmament commitments made in 1995 remain unfulfilled. Progress on these
initiatives is crucial for nuclear disarmament. We continue to urge all states that have not
yet done so to ratify the CTBT; enter info negotiations on a verifiable FMCT in the CD;
and establish effective nuclear-weapon-free zones.

Regarding the peaceful uses of nuclear energy pillar, Canada firmly believes that nuclear
energy has a critical role to play in increasing prosperity, contributing to sustainable
development, limiting greenhouse gas emissions, and reducing the disparities between
developed and developing countries. For these and other reasons, we joined with
numerous NPT states to supporting peaceful nuclear cooperation with India.

Mr. Chair,

We are entering a promising new era for disarmament and arms control — one in which
diplomacy and multilateral cooperation are the tools with which we can build a more
secure and prosperous world. The time is ripe, then, to think seriously about how to
improve the effectiveness of these tools.

Working together toward a better, stronger NPT, we must continue to call upon the States
which have yet to adhere to the Treaty to accede to it as Non-Nuclear-Weapon States. We
urge all remaining states to adopt the Additional Protocol, and all remaining non-nuclear-
weapon States to bring into force a Comprehensive Safeguards Agreement with the
IAEA, and consider this the new verification standard.

But there is more that can and must be done. Canada believes that some of the recent
challenges to the NPT could be addressed by bolstering the review process through
permanent political and administrative support, It is frankly disquieting that a forty-year-
old, near-universal treaty that is a cornerstone of the international security regime and the
only legally binding global instrument to promote nuclear non-proliferation and
disarmament lacks the permanent institutional support enjoyed by even modest
multifateral conventions. For this reason, Canada has once again tabled a Working Paper
this year which advances recommendations to strengthen the Treaty’s structure and
meeting schedule,

I would like to conclude by emphasizing the gravity of the task that lies ahead. We
cannot afford another unproductive Review Conference. Ensuring the survival of this
Treaty and its effective implementation is not just our prerogative as States Parties, but
our responsibility to global peace and security. Canada is ready to work with you, Mr.
Chair, to ensure this successful outcome.

Thank you,



Merci, Monsieur le Président,

Au nom de la délégation canadienne, je désire vous offrir mes chaleureuses félicitations
pour votre élection et vous assurer de notre soutien.

L’année 2009 marque [e 40e anniversaire de ’ouverture 4 la signature du Traité sur la
non-prolifération des armes nucléaires (TNP), Les quatre derniéres décennies ont été
caractérisées par un haut niveau de coopération pacifique et constructive entre les Etats
parties. Méme si le résultat de la Conférence d’examen de 2005 s’est avéré décevant,
nous devons le considérer comme une occasion de tirer des enseignements et de faire
mieux cette fois-ci. L’¢tablissement d’un ordre du jour équilibré et pratique pour la
conférence d’examen de 2010, un ordre du jour qui permettra aux Etats parties de faire
avancer les objectifs du TNP dans chacun de ses trois piliers, devrait constituer la priorité
premiére de toutes les personnes ici présentes au cours des deux prochaines semaines. Au
lieu de repartir 4 zéro, le Canada ne s’oppose pas a I’idée d’utiliser I’ordre du jour de
2000, en y effectuant les mises a jour nécessaires, comme point de départ afin d’arriver a
un consensus a cette conférence d’examen.

Le Canada est optimiste que les objectifs de cette Conférence d’examen seront réalisés; il
faudra cependant tenir un dialogue positif, faire preuve de souplesse et accepter les
compromis. Si nous pouvions, a I’issue des travaux du présent comité préparatoire,
disposer d’un ordre du jour convenu et peut-étre méme de recommandations concrétes
pour examen en 2010, nous pourrions avancer ensemble vers la Conférence d’examen
avec confiance et optimisme,

Les raisons d’étre optimistes n’ont pas toujours été évidentes. Les actions de la
République populaire démocratique de Corée posent au TNP un défi difficile, et la
question n’a toujours pas ét¢ réglée efficacement. Le Canada accueille favorablement les
progrés réalisés dans le cadre des pourparlers 4 six, mais déplore le récent lancement d’un
missile par la Corée du Nord. Nous continuons a demander 4 la RPDC de se conformer
aux résolutions du Conseil de sécurité, de respecter ses engagements découlant des
pourparlers a six, et de prendre un nouvel engagement a I’égard du TNP,

Nous sommes aussi trés préoccupés par 1’Iran, qui, depuis des décennies, dissimule ses
activités nucléaires. Cette situation a entrainé une perte de confiance du Conseil des
gouverneurs de I'Agence internationale de I'énergie atomique (AIEA) et a mené 3
I’adoption de cinq résolutions au Conseil de sécurité des Nations Unies, résolutions que
Plran continue de défier aujourd’hui. Et il y a la Syrie, qu*on soupgonne d’avoir construit
clandestinement un réacteur nucléaire. Tout en reconnaissant que les Etats ont le droit
d’utiliser P’énergie nucléaire a des fins pacifiques, le Canada rappelle que ce droit
s’accompagne d’obligations, qui, dans le cas qui nous intéresse, n’ont pas été respectées.
1l presse donc {’Iran de rétablir la confiance et de travailler de fagon proactive avec
I’AIEA,



Monsieur le Président,

Le Canada continue a souligner la nécessité de réaliser des progrés €quilibrés et
importants dans chacun des trois piliers. Pour ce qui est de celui du désarmement, fe
Canada apprécie les réductions effectuées par les Etats possédant des armes nucléaires au
cours des derniéres années, Il est particuliérement encouragé par |’élan renouvelé des
pourparlers sur le désarmement entre la Russie et les Etats-Unis. Nous espérons
sincérement que ces deux Etats réaliseront Pobjectif qu’ils se sont fix¢ dans leur
Déclaration commune du ler avril, celui d’élaborer un nouvel accord ayant force
obligatoire qui succédera au traité START I d’ici la fin de I’année. Il ne faut toutefois pas
oublier que les négociations sur le désarmement constituent une responsabilité collective
de tous les Etats parties.

Pour ce qui est du pilier de la non-prolifération, malgré certains progres récents, nous
constatons avec regret que les négociations en vue d’un traité sur l'interdiction de la
production de matiéres fissiles (FMCT) a la Conférence du désarmement (CD) n’ont pas
encore débuté, que le Traité d'interdiction compléte des essais nucléaires (TICEN) n’est
pas encore entré en vigueur et que les engagements en matiére de désarmement pris

en 1995 n’ont pas encore ¢ét¢ remplis. Des progres dans ces initiatives sont essentiels pour
le désarmement nucléaire. Nous continuons de demander a tous les Ftats qui ne [’ont pas
encore fait de ratifier le TICEN, d’entreprendre des négociations sur un FMCT vérifiable
a la CD, et d’établir des zones réellement exemptes d’armes nucléaires,

Concernant Putilisation pacifique de 1’énergie nucléaire, le Canada a par ailleurs la
conviction que 1’énergie nucléaire peut contribuer de maniére décisive a la prospérité, au
développement durable, 4 la réduction des émissions de gaz a effet de serre et 4 la
réduction des disparités entre les pays développés et les pays en développement. Pour ces
raisons, et d’autres, nous nous sommes joints & de nombreux Etats parties du TNP afin
d’appuyer la coopération nucléaire pacifique avec I’Inde.

Monsieur le Président,

Nous entrons dans une nouvelle ére prometteuse pour le désarmement et le contrdle des
armements, une ére ol la diplomatie et la coopération multilatérale constituent les outils
avec [esquels nous pouvons créer un monde plus prospére et plus sir. Le temps est donc
venu de penser sérieusement aux moyens d’améliorer I’efficacité de ces outils,

Dans notre collaboration en vue d’établir un TNP renforcé et amelior¢, nous devons
continuer de demander aux Ftats qui n’ont pas encore adhéré au Tralte d’y souscrire a
titre d’Etat non doté d’armes nucléaires, Nous pressons tous les Etats qui ne I’ont pas
encore fait d’adopter le protocole additionnel et tous les Etats non dotés d’armes
nucléaires de mettre en place un accord de garanties étendues avec I’ AIEA. Nous
considérons qu’il s’agit de la nouvelle norme de vérification.

Mais nous pouvons et devons déployer d’autres efforts. Le Canada estime que certains
des obstacles récents au TNP pourraient étre éliminés grace au renforcement du processus
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d’examen par un appui politique et administratif permanent, 11 est franchement troublant
qu’un trait€ vieux de quarante ans et presque universel, qui constitue la pierre angulaire
du régime de sécurité international et se trouve a étre le seul instrument mondial ayant
force obligatoire en ce domaine, ne bénéficie pas du soutien institutionnel permanent que
recoivent méme les plus modestes conventions multilatérales. Pour cette raison, le
Canada a encore une fois déposé un document de travail contenant des recommandations
pour le renforcement de la structure et du calendrier de réunions du Traité,

J*aimerais conclure en soulignant la gravité de la tAche qui nous attend. Nous ne pouvons
nous permetire une autre Conférence d’examen improductive, La survie du Traité et le
succes de sa mise en oeuvre constituent non seulement notre prérogative  titre d’Ltats
parties, mais aussi notre responsabilité a I’égard de la paix et de 1a sécurité mondiales. Le
Canada est prét a collaborer avec vous, Monsieur le Président, pour que la Conférence
débouche sur un résultat fructueux.

Merci.






