PROYECTO DE INTERVENCION DEL EMBAJADOR OSWALDO DE RIVEROD,
REPRESENTANTE PERMANENTE DEL PERU, EN EL. DEBATE ABIERTO EN
EL CONSEJO DE SEGURICAD SOBRE EL PROYECTO DE RESOLUCION
SOBRE LA NO PROLIFERACION DE ARMAS DE DESTRUCCION MASIVA

Sefior Presidente:

Permiiame, en primer lugar, felicitarlo por la convocatoria a este debare abictio del
Consejo de Sepuridad para cscuchar las opinicnes de los Estedos no miembros sobre un
tena de suma importancia, como es el proyecto de resglucion sobre 1a No Proliferacion
de Armas de Destroccion Masiva,

El Perii comparte plenamente la preocupacion de todes los paises por ¢l hecho que armas
de destruccion masiva puedan caer en manos de actores no estatales y reconoce en cierta
medida el vacio existente en el actmal régimen intemacional que vincula tmicamente a los
Estados.

Mi pais conoce muy bien lo que es ser victima de atentados terroristas. En ese semtido,
comprendemoes los temores, gue existen frente al posible uso por terroristas de armas de
destruccidn en mesa ¥ gue han levado 3 la presentacidn de esta propussta. No creemos,
5in embergo, que debemos olvidar e “gud-pro quo”  entre el actual  régimen
internacional de proliferacidu y el desarme.

Upa resolucidn gue propugne 1a no proliferacion de armas de destruccién  masiva no
deberia estar separada del desarme nuclear. Estos conceptos han cstado umidos desde
1565,

Reitero que somos conscientes que existen deficiencias en el régmen de no proliferacion
actual en ko gue respecta a los actores no estatales, Si = pretende establecer un régimen
mas rigido ¥ estncte en el ambito de la no proliferacion horizontal, debe comegirse este
vacio, pero sin detrimento del desanmne.

Todos los iratados sobie anmas do destuccion ¢ masa tignen  obllgecioney de desanmy
que cumplir. El Pend considera, como numerosos paises vy organizaciones de ba sociedad
civil, que 1a manexa para que las aroas de destruccién en masa no caipan en poder de
actores no estatales, tene que ser su total y compieta eliminacion.

Sefar Presidenite,

Pensamos que €l actua] texio del proyccto de resolucion fodavia cs  ambiguo, por ios
siguigntes elemertos: 13 No es claro en materia de  sanciones o medidas coercitivas én
caso de incumplimiento; 2) No incluye una lista espectfiea de los materiales para la
fabricacién de armas de destruccién en masga sujetos de control, lo que podria ocasionar
interpretaciones conflictivag; ¥ 3} Abre una serie de interrnganies fsobre los mecamismos



de séguimiento y confrol, entrz otros. También debemos evitar cualquier ricsge de
arosionar ¢ contravenir los repimnenes aciuales de no proliferacion v desarme.

5¢ que las preocupacicnes del Perd son compartidzs por muchos Estados ¥ creemas gue,
en ese sentido, deben continuar las consultas para arribar a una solucidn realista ¥y
squilibeada.

(Que guede muy claro, sefor Presidentie, que mi pais ne s2 opone a la necesidad nrgente
de tomar acciones concretas ante la amenaza que representa la relativa facilidad con que
actores no estatales puedan acceder a les armas de destruccidn masive; pero creemos gue
la aprabacitn del texto qus nos ocupa debe ser materia de mds consultas pata generar el
apovo de upa gran masa critica de paises ¥ ast lograr legitimidad, que s lo que siermpre
se pecesita para vEncer al terTorismo,

Muchzs gracias.



